PARECER
(Comissao de Constituicao, Justica e Redacao Final)

REF. VETO TOTAL N° 1.539/16
AUTORIA: EXECUTIVO MUNICIPAL

Trata-se de Veto Total de autoria do Executivo Municipal
suso referido, possuindo a seguinte ementa: “VETO TOTAL A LEI
MUNICIPAL 4.513/16 - PROJETO DE LEI MUNICIPAL N° 1202/2015”.

O Veto é a discordancia do Chefe do Poder Executivo com
determinado projeto de lei aprovado pelo Poder Legislativo.

Conforme dispde o artigo 96, § 12 da Lei Organica do
Municipio de Nova Friburgo, o Executivo sé poderd vetar o Projeto de Lei

se o0 mesmo for inconstitucional ou contra interesse publico:

“Art. 96 - Aprovado o projeto de lei serd este enviado ao Prefeito, que,
aquiescendo, o sancionard.

§ 1o - O Prefeito, considerando o projeto, no todo ou em parte, inconstitucional ou
contrdrio ao interesse publico, vetd-lo-d total ou parcialmente, no prazo de quinze
dias uteis, contados da data do recebimento, e comunicard, dentro de quarenta e
oito horas, ao Presidente da Cadmara os motivos do veto”

O Veto Total em comento encontra-se revestido das
formalidades legais dispostas na Carta Maior, na Lei Organica de Nova
Friburgo, e demais disposicdes aplicaveis a espécie.

Assim sendo, cumpre a esta Comissao a analise do Veto
Total em tela sob a Optica da constitucionalidade, legalidade,
juridicidade, regimentalidade e técnica legislativa.

Antes de adentrar ao mérito e a constitucionalidade do pre-
sente, urge trazer algumas ponderacdes desta Comissao.



No Veto Total em epigrafe, o Executivo Municipal expde so-

bre a inconstitucionalidade da Lei Municipal em questao.

No ver também desta Comissao de Constituicdo, Justica e
Redacao Final o Poder Executivo Municipal esta correto na anadlise da Lei
quanto a inconstitucionalidade da mesma, conforme parecer exarado no
Projeto de Lei n2 1202/15.

Verifica-se na Lei que o Poder Legislativo Municipal, ao edi-
tar o presente projeto extrapolou a sua funcao, pois, nao é possivel ao
Legislativo obrigar o Poder Executivo a praticar atos préoprios de adminis-
tracao e gestao que sé a ele sao afeitos, sob pena de ofensa ao principio
da separacao dos poderes estabelecido no artigo 72, bem como ao princi-
pio da reserva de iniciativa de lei, consagrado no art. 112, § 12, Il, d, am-
bos da Constituicao Fluminense, atingindo, ainda, o artigo 145 da menci-
onada Carta Estadual, que estipula ser da competéncia privativa do Exe-
cutivo dispor sobre o funcionamento e a organizacao da administracao

publica.

O presente Projeto Lei Organica fere o artigo 93, tendo em

vista que legisla sobre matéria orcamentaria, renunciando receita.

E clara a interferéncia de Poder no presente Projeto de Lei,
tendo em vista que é competéncia exclusiva do Prefeito projetos que
possuam matérias orcamentdrias e este projeto é basicamente uma ma-
téria orcamentaria, tendo em vista que “regulamenta cobranca de diari-

as” de veiculos apreendidos pelo Poder Executivo Municipal.

Analisando o Veto Total assisti razao o Poder Executivo Mu-
nicipal sobre a inconstitucionalidade e ilegalidade da Lei, podendo o Po-
der Executivo discordar do projeto de Lei aprovado pelo Poder Legislati-

vo, podendo o Legislativo concordar ou descordar de tal veto, salientan-



do que cabe ao Plenario decidir pela conveniéncia e oportunidade da Lei
Municipal em questao.

Dé-se ciéncia aos demais membros desta Comissao.

Sala das Comissoes, 18 de outubro de 2016.

NAMI NASSIF

Presidente da Comissao de Constituicao, Justica e Redacao Final



